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Registro: 2023.0000358675
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n° 2045683-26.2023.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é paciente
CARLOS ALBERTO DE CAMPOS RIBEIRO DE LIMA, Impetrantes RENATO
MARQUES MARTINS, THAIS PIRES DE CAMARGO REGO MONTEIRO e
BEATRIZ PERES OLMEDO, é impetrado PROCURADOR GERAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em Orgéo Especial do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdao: "LEVANTARAM O SEGREDO DE JUSTICA E
DENEGARAM A ORDEM. V.U. SUSTENTOU ORALMENTE O ADV. DR.
RENATO MARQUES MARTINS.", de conformidade com o voto do Relator, que
integra este acérdéao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
RICARDO ANAFE (Presidente sem voto), COSTABILE E SOLIMENE,
LUCIANA BRESCIANI, ELCIO TRUJILLO, LUIS FERNANDO NISHI, DECIO
NOTARANGELI, JARBAS GOMES, MARCIA DALLA DEA BARONE, TASSO
DUARTE DE MELO, SILVIA ROCHA, FIGUEIREDO GONGCALVES,
GUILHERME G. STRENGER, FERNANDO TORRES GARCIA, XAVIER DE
AQUINO, DAMIAO COGAN, EVARISTO DOS SANTOS, VICO MANAS,
FRANCISCO CASCONI, ADEMIR BENEDITO, CAMPOS MELLO, VIANNA
COTRIM, FABIO GOUVEA, MATHEUS FONTES E AROLDO VIOTTI.

Sao Paulo, 3 de maio de 2023.
JAMES SIANO

RELATOR
Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2045683-26.2023.8.26.0000 e cédigo 1FBC66FO.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JAMES ALBERTO SIANO, liberado nos autos em 04/05/2023 as 14:50 .
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Trata-se de “Habeas Corpus” criminal impetrado por R. M. M.
e Outros em favor de C. A. de C. R. de L., sendo apontado como autoridade coatora o

P. G. del.

Sustentam os impetrantes: (i) constrangimento ilegal pela
negativa de suspensdo condicional do processo em crime de importunagdo sexual,
previsto no art. 215-A do Codigo Penal; (ii) ausente contato fisico entre a paciente e a
suposta vitima; (iii) segundo a pretensa vitima, ela e o paciente estariam sentados em
poltronas localizadas nas janelas, em lados opostos, de um 6nibus; (iv) ainda segundo
narrado pela suposta ofendida, o paciente teria tirado uma foto dela por meio do seu
celular e, na sequéncia, enquanto olhava a imagem no telefone, supostamente teria
esfregado as partes intimas dele, paciente, situagdo gravada por ela; (v) paciente
espontaneamente entregou seu aparelho celular para a policia, no mesmo instante dos
fatos, mas a pericia nao encontrou qualquer foto da vitima ou imagem de cunho sexual;
(vi) paciente foi denunciado como incurso no art. 215-A do CP; (vii) por ter pena
minima de 1 ano, cometido sem violéncia ou grave ameaga e absolutamente fora do
ambito da Lei n° 11.340/06, além de ser o acusado primario e ostentar bons
antecedentes, a Defesa requereu, em sede de resposta a acusagdo, a aplicacdo da
suspensdo condicional do processo, nos termos do art. 89 da Lei n® 9.099/95; (viii)
Ministério Publico recusou a proposta em razao da capitulagdo da figura tipica (natureza
do delito contra a mulher); (ix) o Juizo de origem, invocando a Sumula n® 696 do STF e
aplicando por analogia o artigo 28 do CPP, encaminhou os autos ao Procurador-Geral
de Justica; (x) confirmada a recusa por ndo ser direito subjetivo publico do acusado, mas
prerrogativa institucional do Ministério Publico; maior reprovabilidade e culpabilidade
da conduta, pela personalidade deturpada e pelas circunstincias dos fatos; qualquer
violéncia de gé€nero contra a mulher — esteja ou ndo compreendida na Lei n.
11.340/2006 — ¢ incompativel com o acordo de ndo persecugdo penal, o que também nao
tornaria adequado agraciar o autor do crime em andlise com o excogitado sursis
processual; (xi) no entanto, fundamentos da recusa devem ser submetidos ao juizo de
legalidade pelo Judiciario; (xii) paciente tem 64 anos, vive em unido estavel ha 07 com
sua companheira, antes foi casado por 20 anos com a mae de seu filho, ¢ pessoa querida

por todos a sua volta, ndo possui historico de comportamento social destoante e nunca
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respondeu por outro crime, seja de natureza sexual ou ndo; (xiii) contexto dos fatos ndo
envolve menor nem advém de uma desclassificacdo de estupro; (xiv) lei veda a
suspensdo condicional do processo na hipdtese de delitos sujeitos ao rito da Lei Maria
da Penha (Lei n° 11.340/06), de violéncia doméstica e familiar, o que ndo ocorre na
espécie; (xv) equivocado utilizar como critério para nao propositura da suspensao
condicional do processo os requisitos do Acordo de Nao Persecucdo Penal - “ANPP”
- , que trata de crimes objetivamente muito mais graves, com penas minimas de até 04

(quatro) anos; (xvi) requerem a concessao da ordem de habeas corpus, a fim de que

seja garantido ao réu o beneficio da suspensdo condicional do processo.

Oposi¢do ao julgamento virtual manifestada pelos impetrantes (f.

70).

Determinado o processamento, sem haver pedido de liminar (f.

71/72).
O Procurador-Geral de Justi¢a prestou informacdes (f. 78/82).
E o relatorio.

Malgrado a respeitavel argumentacdo expendida, a ordem ¢ de

ser denegada.

Cabe ao Ministério Publico, na condigdo de titular da agado
penal, o poder-dever de admitir ou repudiar a possibilidade de relagao transacional que
permita a suspensdo condicional do processo, mediante apreciagdo motivada das
circunstancias e requisitos que eventualmente possam autorizar a tentativa de sua

implementagao.

Nesse sentido, proclama o STJ: "[A4] suspensdo condicional do
processo ndo é direito subjetivo do acusado, mas sim um poder-dever do Ministério
Publico, titular da acgdo penal, a quem cabe, com exclusividade, analisar a
possibilidade de aplicacdo do referido instituto, desde que o faca de forma
fundamentada" (AgRg no AREsp n. 607.902/SP, relator Ministro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2015, DJe 17/2/2016)” (AgRg no HC
504074/SP, Sexta Turma, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO . 13.08.2019).
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Posicionamento que nao destoa da orientacdo dada pelo STF,

conforme ementas abaixo transcritas:

Habeas corpus. Penal. Condenagdo pelos crimes de lesdo corporal
(CP, art. 129) e desacato (CP, art. 331). Dosimetria de pena.
Fixacdo da pena-base do crime de desacato acima do minimo
legal. Fundamenta¢do idonea. Alegado bis in idem. Ndo
ocorréncia. Suspensdo condicional do processo (art. 89 da Lei n°
9.099/95). Nao cabimento. Fundamentada recusa do Ministério
Publico em propor o beneficio. Aceitagdo da recusa pela
autoridade judicial. Possibilidade. Precedentes. Natureza de
transagdo processual da suspensdo condicional do processo.
Inexisténcia de direito publico subjetivo a aplicagdo do art. 89 da
Lei  9.099/95. Precedentes. Constrangimento ilegal ndo
evidenciado. Ordem denegada. (.) 5. Quanto a pretendida
concessdo da suspensdo condicional do processo (art. 89 da Lei
n° 9.099/95), anoto que a jurisprudéncia da Corte ja decidiu que
0 beneficio nao é cabivel se o Ministério Publico, de forma
devidamente fundamentada, como no caso, deixa de propé-la e o
Juiz concorda com a recusa (HC n° 89.842/SP, Primeira Turma,
Relator o Ministro Sepulveda Pertence, DJ 15/9/06). Desse
entendimento, ndo dissentiu o aresto ora questionado. 6. E
pertinente se destacar que a suspensdo condicional do processo
tem natureza de transacdo processual, ndo existindo, portanto,
direito publico subjetivo do paciente a aplicacdo do art. 89 da Lei
9.099/95 (HC n° 83.458BA, Primeira Turma, Relator o Ministro
Joaquim Barbosa, DJ de 6/2/03; HC n° 101.369/SP, Primeira
Turma, de minha relatoria, DJe de 28/11/11). 7. Ordem denegada.
(HC n° 129346/ES, 2¢ Turma, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, j.
11.05.2016, g.n.).

HABEAS CORPUS. CRIME DE TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIICADO, DESCLASSIFICADO PARA LESAO CORPORAL
GRAVE. PRETENDIDO DIREITO SUBJETIVO A SUSPENSAO
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CONDICIONAL DO PROCESSO (ART. 89 DA LEI N° 9.099/95)
OU A SUSPENSAO DA PENA (ART. 77 DO CP). ORDEM
DENEGADA. O beneficio da suspensdo condicional do processo
ndo traduz direito subjetivo do acusado. Presentes os pressupostos
objetivos da Lei n° 9.099/95 (art. 89) podera o Ministério Publico
oferecer a proposta, que ainda passard pelo crivo do magistrado
processante. Em havendo discorddncia do juizo quanto a negativa
do Parquet, deve-se aplicar, por analogia, a norma do art. 28 do
CPP, remetendo-se os autos a Procuradoria-Geral de Justica
(Sumula 696/STF). Ndo ha que se falar em obrigatoriedade do
Ministério Publico quanto ao oferecimento do beneficio da
suspensdo condicional do processo. Do contrdrio, o titular da
acdo penal seria compelido a sacar de um instrumento de indole
tipicamente transacional, como é o sursis processual. O que
desnaturaria o proprio instituto da suspensdo, eis que ndo se
pode falar propriamente em transacdo quando a uma das partes
(o orgdo de acusagdo, no caso) ndo é dado o poder de optar ou
ndo por ela. Também ndo se concede o beneficio da suspensdo
condicional da execug¢do da pena como direito subjetivo do
condenado, podendo ela ser indeferida quando o juiz processante
demonstrar, concretamente, a auséncia dos requisitos do art. 77
do CP. Ordem denegada. (HC n° 84342/RJ, 1° Turma, Rel. Min.
CARTOS BRITTO, j. 12.04.2005, g.n.).

Precedentes jurisprudenciais deste Orgdo Especial perfilham o
entendimento adotado pelos Tribunais Superiores quanto a possibilidade de recusa do
Ministério Publico em celebrar a suspensdo condicional do processo, desde que o faga

de forma fundamentada, conforme ementas a seguir reproduzidas:

HABEAS CORPUS . IMPETRACAO EM VIRTUDE DE RECUSA
A OFERTA SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO PELO
PARQUET. ORDEM DENEGADA. PROPOSTA QUE E
PRERROGATIVA DO MINISTERIO PUBLICO E NAO DIREITO
SUBJETIVO DO ACUSADO. PRECEDENTES DESTA CORTE
EM CASOS ANALOGOS. ORDEM DENEGADA (HC n°
2130359-38.2022.8.26.0000, Rel. Des. CAMPOS MELLO, j.
24.08.2022)..
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“HABEAS CORPUS- Procurador-Geral de Justica — Recusa em
propor a ndo persecugdo penal, art. 28-A do CPP — Poder-dever
do Ministério Publico, titular da ag¢do penal — Acusado incurso
nas penas do trdfico de entorpecentes — Habitualidade — Nado
preenchimento dos requisitos legais — Mesma natureza dos
beneficios da suspensdo condicional do processo e da transagdo
penal — Enunciados da Sumula 696 do STF e da Tese 3,
Jurisprudéncia em Teses, Direito Processual Penal, Juizados

Especiais Criminais II, do STJ — Precedentes deste Orgdo

Colegiado — Ordem denegada” (HC n’
2120416-65.2020.8.26.0000, Rel. Des. CARLOS BUENO, .
09.06.2021).

Como visto, na suspensdo condicional do processo, ou mesmo
no acordo de ndo persecu¢do penal, inexiste direito subjetivo do acusado a sua

celebracdo, que pode ser rejeitada, mediante consideragdo motivada do 6rgdo acusatorio.

No caso concreto a recusa ministerial em formalizar proposta de
suspensdo condicional do processo ostenta fundamentagdo idonea, conforme se infere
da manifestacdo exarada pelo Procurador-Geral de Justica (f. 47/55), que esta vazada

nos seguintes termos:

“O art. 129, inciso I, da CF, atribui ao Ministério Publico a
titularidade exclusiva da a¢do penal publica. Portanto, tratando-
se do dominus litis, aos membros desta Instituicdo incumbe

aferir o cabimento das medidas despenalizadoras contidas na

Lei n. 9.099/95.

Nesse sentido, a Sumula n. 696 do Egrégio Supremo Tribunal
Federal e a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de
Justica, o qual proclama cuidar-se a formulag¢do da proposta de
verdadeira prerrogativa funcional do Parquet (STJ, Aglnt no
RHC 66.292/PR, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, 6° Turma, DJe de
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16/06/2016).

(...)

Deve-se aferir, portanto, o preenchimento dos requisitos legais

para a concessdo do beneficio.
Pois bem.

Com razdo a Douta Promotora de Justi¢ca no tocante a negativa
de aplicagdo do disposto no art. 89 da Lei n. 9.099/95, com a

mdxima vénia da Ilustre Defesa e da MM. Juiza.

A benesse excogitada, conforme ja sedimentado na
Jjurisprudéncia patria, ndo é direito subjetivo publico do

acusado, mas prerrogativa institucional do Ministério Publico.

Conforme verifica-se dos autos, o réu importunou sexualmente a
vitima, em um transporte coletivo, passando a se tocar de forma

libidinosa, para satisfazer sua propria lascivia.

Segundo consta, CARLOS, apds fazer uma foto da vitima com o
celular, teria passado a se masturbar no coletivo, o que foi
filmado pela vitima. Assim, em que pese a negativa do réu,
considerando a imputa¢do que lhe pesa, o beneficio pleiteado

ndo se mostra cabivel.

E importante destacar que a suspensdo condicional do processo
ndo se sujeita, somente, a verificacdo de requisitos objetivos,
como o revela o art. 89, caput, da Lei dos Juizados Especiais

Criminais, ao fazer expressa remissao ao art. 77 do CP.

Com efeito, a formulagdo de proposta de sursis processual
requer se examine a culpabilidade, os antecedentes, a
personalidade, a conduta social, os motivos e as circunstancias

do crime.

Neste sentido, cumpre lembrar que culpabilidade deve ser
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entendida como gravidade concreta do comportamento ou,

ainda, como o grau de censurabilidade da conduta.

E, no caso concreto, tanto a culpabilidade, quanto as
circunstancias do delito revelam o desproposito da formulagdo

da proposta.

Conforme depreende-se dos autos, o denunciado teria praticado
o crime sexual em um transporte coletivo, sendo que os fatos
envolvem uma menina de 19 anos de idade a época dos fatos,
causando-lhe  constrangimento e  abalo  psicologico,
demonstrando a falta de censura por parte do denunciado

quanto as suas condutas e as suas consequéncias.

Portanto, muito embora o acusado ndo possua outra agdo penal
em andamento ou condenagdo definitiva, a aplicagdo da medida
despenalizadora ndo atenderd aos postulados da prevengdo e
retribui¢do pelo fato ocorrido, ante a maior reprovabilidade e
culpabilidade de sua conduta, pela sua personalidade
deturpada e pelas circunstancias dos fatos, estando ausente

requisito subjetivo a concessdo do beneficio.

De ver que o Egrégio Superior Tribunal possui precedentes
reconhecendo a pertinéncia da negativa do sursis processual em

casos similares:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL

NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DELITO DE
RECEPTACAO. SUSPENSAO  CONDICIONAL DO
PROCESSO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
OBJETIVOS E SUBJETIVOS. AUSENCIA. INCIDENCIA
DOS ARTIGOS 89 DA LEI N. 9.099/1995 E 77 DO CODIGO
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. ‘Para a concessdo da suspensdo condicional do processo é

necessdrio, além do preenchimento dos requisitos objetivos, o
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atendimento as exigéncias de ordem subjetiva, dispostas no
artigo 77 do Codigo Penal, referentes a adequacdo da medida
em face da culpabilidade, antecedentes, conduta social e
personalidade do agente, bem como dos motivos e
circunstincias do delito.” (AgRg no HC n. 404.028/MS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe de 17/8/2017)

2. No caso dos autos, restou assentado no v. acordao recorrido
a recusa concreta de oferecimento do sursis processual, uma vez
que o Ministério Publico, diante das circunstancias do delito,
considerou exacerbada a culpabilidade do recorrente, pelo

elevado valor do bem receptado no mesmo dia da subtragao.

3. Agravo regimental desprovido. (STJ, AgRg no AREsp
1141600/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, 5.°
TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe de 20/10/2017)

E nao é so.

Consta dos autos, ainda, conforme declara¢do da ofendida, que
o réu teria tirado uma foto dela momentos antes do crime, fato
este que ensejou, em tese, o ato libidinoso posterior. Portanto,
ainda que o réu negue a imputagdo, alegando que as provas dos
autos ndo demonstram o crime, tal argumento devera ser

analisado em momento processual oportuno, apos a produgdo

de provas e andlise do mérito da agdo.

Neste cenario, considerando a imputagdo constante da denuncia
e as circunstancias dos fatos narradas pela vitima, é inegavel a
existéncia, em tese, de violéncia de género, o que reforca ainda
mais o descabimento de qualquer beneficio legal

despenalizador.

Isto porque, com a inclusdo do artigo 28-A no Codigo de
Processo Penal, que instituiu o acordo de ndo persecugdo

penal, foi disposto expressamente em seu § 2° inciso IV, a
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proibi¢do deste beneficio em casos que envolvessem crimes
praticados contra a mulher por razoes da condi¢do de sexo

feminino. Vejamos:

‘Art. 28-A. Ndo sendo caso de arquivamento e tendo o
investigado confessado formal e circunstancialmente a pratica
de infracdo penal sem violéncia ou grave ameac¢a e com pena
minima inferior a 4 (quatro) anos, o Ministerio Publico podera
propor acordo de ndo persecugdo penal, desde que necessario e
suficiente para reprovagdo e prevenc¢do do crime, mediante as

seguintes condi¢oes ajustadas cumulativa e alternativamente:

§ 2° O disposto no caput deste artigo ndo se aplica nas

seguintes hipoteses: (Incluido pela Lei n° 13.964, de 2019)

1V - nos crimes praticados no ambito de violéncia doméstica ou
familiar, ou praticados contra a mulher por razoes da

condigdo de sexo feminino, em favor do agressor’.

A referéncia a ‘condigdo de sexo feminino’ corresponde,

inegavelmente, a violéncia de género.

(...)

Nessa ordem de ideias, se qualquer violéncia de género contra a
mulher — esteja ou ndo compreendida na Lei n. 11.340/2006 — é
incompativel com o acordo de ndo persecu¢do penal, também
ndo se mostra adequado agraciar o autor do crime em andalise
com o excogitado sursis processual, em razdo da similaridade

dos instrumentos de Justica Negocial (f. 50/55).

Possivel vislumbrar que a contrariedade encontra supedaneo na
apreciacdo de que o comportamento do paciente, segundo a dentncia, de tirar uma foto
da vitima e passar a se masturbar no coletivo onde ambos estavam, o que veio a ser
filmado pela propria vitima, revela conduta deturpada que ndo justifica a concessdo do

beneficio negocial.
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Po outro lado, a ofensa cometida contra mulher em razdo de sua
propria condigdo, configura justificativa plausivel para obstar a celebragdao de acordo na
seara penal, haja vista o arcabouco legal constituido desde a Lei Maria da Penha (Lei n°
11.340/2006), que visa a coibir a violéncia de género, anseio que permeia toda a
sociedade, de modo que a transacdao efetivamente pode nao representar uma medida

eficaz para a inibi¢do de crime dessa natureza.

Aponta para essa ampla preocupagdo protetiva especialmente
conferida aos direitos da mulher o disposto no art. 2° da Lei n® 11.340/2006, ao
enunciar: “foda mulher, independentemente de classe, raga, etnia, orienta¢do sexual,
renda, cultura, nivel educacional, idade e religido, goza dos direitos fundamentais
inerentes a pessoa humana, sendo-lhe asseguradas as oportunidades e facilidades
para viver sem violéncia, preservar sua saude fisica e mental e seu aperfeicoamento

moral, intelectual e social” (g.n.).

Nessa esteira o preconizado no art. 28-A do Coédigo de Processo
Penal, que ao instituir o acordo de ndo persecucao penal, veda expressamente em seu §
2°, inciso 1V, a realiza¢do da aludida avenca em “crimes praticados no ambito de
violéncia doméstica ou familiar, ou praticados contra a mulher por razoes da

condigdo de sexo feminino”.

Tais elementos denotam a auséncia de ilegalidade ou abuso de
poder na conduta da autoridade impetrada, circunstiancia que desautoriza a concessdo da

ordem para garantir ao paciente o beneficio da suspensao condicional do processo.
Ante o exposto, denega-se a ordem.

JAMES SIANO

Relator.
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