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ADMISSIBILIDADE

Tema 56

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. CABIMENTO DE
RECURSO. Incidente suscitado pela 62 Camara de Direito Publico do TJSP,
objetivando resolver o dissenso jurisprudencial acerca do recurso cabivel para
combater decisdo que determina expedicdo de RPV ou precatério, homologando
calculos de liquidacdo e extinguindo o cumprimento de sentenga, sem extinguir o
processo de execugao. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE DO IRDR. Conjuntamente, os arts. 976 e 978, do CPC, enumeram
0s quatro requisitos para admissibilidade do Incidente de Resolucao de Demandas
Repetitivas: (i) efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a
mesma questdo unicamente de direito; (ii) risco de ofensa a isonomia e a seguranga
juridica; (iii) ndo afetacdo, pelos Tribunais Superiores, de caso paradigma com o
mesmo objeto controvertido; e (iv) sua aplicagdo a recurso, ainda nao julgado, que
seja de competéncia do Tribunal. Requisitos preenchidos. Devida a instauragdo do
IRDR. Incidente admitido (TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas
0039352-28.2024.8.26.0000; Relator (a): Leonel Costa; Orgdo Julgador: Turma
Especial - Publico; Foro de Marilia - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
15/01/2025; Data de Registro: 15/01/2025).

Tema 57

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - Juizo de
admissibilidade — Questéao relacionada a imunidade tributaria prevista no artigo 156, §
2°, 1, da CF para empresas inativas — Presentes os requisitos de admissibilidade do
IRDR, quais sejam: (i) matéria unicamente de direito com efetiva repeticao de
processos, (ii) risco a isonomia e seguranca juridica, (iii) auséncia de afetagdo do tema
pelos Tribunais Superiores, e (iv) existéncia de recurso pendente de julgamento no
Tribunal — Presentes os pressupostos de admissibilidade do incidente — IRDR
ADMITIDO, sem suspensdo dos processos (TJSP; Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas 2386871-86.2024.8.26.0000; Relator (a): Henrique Harris
Junior; Orgéo Julgador: 7° Grupo de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 92 Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 28/02/2025;
Data de Registro: 28/02/2025).
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Tema 58

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS (IRDR). Execugéo
fiscal — Pretendida uniformizagcdo de jurisprudéncia quanto a possibilidade de
cobranga complementar de ITBI apds sentenca transitada em julgado que definiu a
base de calculo do tributo — Decisdes conflitantes quanto a violagéo da coisa julgada
— Dentre as que compreendem inexistir violagdo, ha as que julgam prescindivel a
intimagao do contribuinte quando da instauragédo do procedimento administrativo para
apuragcao do valor complementar, com base no art. 148, do CTN e, outras que
entendem pela imprescindibilidade, considerando a ofensa ao contraditério e a ampla
defesa - Caracterizada a efetiva repeticdo de processos com controvérsia sobre a
mesma questdo de direito, ensejando risco de ofensa a isonomia e a seguranca
juridica - Requisitos previstos nos artigos 976 e 978 do CPC preenchidos - Incidente
admitido, com determinagao de providéncias (TJSP, Incidente de Resolucéo de
Demandas Repetitivas 2001924-41.2025.8.26.0000; Relator (a): Jo&do Alberto
Pezarini; Orgdo Julgador: 7° Grupo de Direito Publico; Foro das Execucdes Fiscais
Municipais - Vara das Execug¢des Fiscais Municipais; Data do Julgamento:
10/04/2025; Data de Registro: 14/04/2025).

Tema 59

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS — Pretens&o de obter
decisao vinculante sobre a configuragao ou ndo de dano moral "in re ipsa" nos casos
de desconto indevido em beneficio previdenciario por associagao a qual a parte nao
esta vinculada — Preenchimento de todos os requisitos de admissibilidade —
Divergéncia de julgados dentre a enorme quantidade de pleitos — Inexisténcia de
afetacao para definicdo de tese sobre o topico neste ou nos tribunais superiores —
Necessidade de pacificacdo do entendimento, afastando-se o risco de ofensa a
isonomia e a seguranga juridica com distingdo de tratamentos entre os processos —
Sobrestamento dos processos em curso — Incidente admitido (TJSP, Incidente de
Resolugédo de Demandas Repetitivas 2116802-76.2025.8.26.0000; Relator (a): Alvaro
Passos; Orgéo Julgador: Turma Especial - Privado 1; Foro de Lins - 32 Vara Civel;
Data do Julgamento: 29/05/2025; Data de Registro: 29/05/2025).
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TRANSITO EM JULGADO

Tema 25

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS — Servidores Publicos
Estaduais — Policiais Militares — Gratificacdo de representacdo percebida pela
prestacdo de servigos junto ao Tribunal de Justica — Incorporagdo — Possibilidade.
TESE JURIDICA FIRMADA: as disposicdes da Lei Complementar Estadual n° 813/96
aplicam-se aos integrantes da Assessoria Militar do Tribunal de Justica do Estado de
S&0 Paulo. SOLUCAO DO CASO PILOTO: nega-se provimento ao apelo da Fazenda
(TUSP, Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2178554-
93.2018.8.26.0000; Relator (a): Bandeira Lins; Orgdo Julgador: Turma Especial -
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 32 Vara de Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 29/11/2019; Data de Registro: 17/01/2020).

Tema 26

Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas (IRDR). Pretensdao de
Uniformizacao da Jurisprudéncia, em relagcéo ao prazo final para purga da mora, nos
contratos imobiliarios com clausula de garantia fiduciaria, em razao das modificagbes
introduzidas pela Lei n°® 13.465/2017. Posi¢des divergentes, nesta Corte, envolvendo
a mesma questao de Direito. Risco a isonomia e a seguranga juridica. Preenchimento
dos pressupostos de admissibilidade do art. 976 e seguintes, do CPC. Incidente
admitido para fixagdo da seguinte tese juridica: "A alteragao introduzida pela Lei n°
13.465/2017 ao art. 39, Il, da Lei n° 9.514/97 tem aplicacao restrita aos contratos
celebrados sob a sua vigéncia, nao incidindo sobre os contratos firmados antes da
sua entrada em vigor, ainda que constituida a mora ou consolidada a propriedade, em
momento posterior ao seu inicio de vigéncia" (TJSP; Incidente de Resolugéo de
Demandas Repetitivas 2166423-86.2018.8.26.0000; Relator (a): Bonilha Filho; Orgao
Julgador: Turma Especial - Privado 3; Foro Regional | - Santana - 3% Vara Civel; Data
do Julgamento: 25/11/2019; Data de Registro: 21/01/2022).
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INADMITIDOS / INCABIVEIS

Foram selecionados alguns |IRDRs, conforme os seguintes motivos de
inadmissibilidade:

Recurso de origem ja julgado

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - Adicional de
insalubridade — Pretensao de concessao em grau maximo — V. Acordao que reformou
a sentenca e julgou improcedente o pedido - Nao atendido o requisito de existéncia
de processo pendente de julgamento em grau de recurso, remessa necessaria ou de
processo de competéncia originaria do qual o incidente se originou — Inteligéncia do
art. 978, paragrafo unico do CPC. IRDR nao admitido
(TUSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2101229-
95.2025.8.26.0000; Relator (a): Sidney Romano dos Reis; Orgéo Julgador: Turma
Especial - Publico; Foro de Osasco - 22 Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
03/06/2025; Data de Registro: 03/06/2025).

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS — Pretenséo de obter
decisdo vinculante sobre pleitos envolvendo indenizagcdo aos que tém descontos
indevidos de associagdes as quais ndo sao vinculados — Nao preenchimento de todos
os requisitos de admissibilidade — Auséncia de pendéncia de julgamento da causa
originaria que seria a condutora do incidente — Exigéncia do art. 978, paragrafo unico,
do Cddigo de Processo Civil, que exige que o incidente seja julgado com fixagédo de
tese em conjunto com o mérito do processo originario — Eventual interposi¢cao de
recurso especial que nao preenche o pressuposto, pois tal ndo sera apreciado pela
Corte Estadual — Incidente ndo conhecido (TJSP; Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas 2107520-14.2025.8.26.0000; Relator (a): Alvaro Passos;
Orgao Julgador: Turma Especial - Privado 1; Foro de Lins - 22 Vara Civel; Data do
Julgamento: 20/05/2025; Data de Registro: 20/05/2025).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. MUNICIPIO DE MIRA ESTRELA.
INADMISSIBILIDADE. I. Caso em Exame Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas suscitado por Carla Bianca Nascimento de Souza, visando pacificar
suposta divergéncia sobre a forma de calculo do adicional de insalubridade para
Agentes Comunitarios de Saude no Municipio de Mira Estrela. Il. Questdao em
Discussao 2. A questao em discussao consiste em determinar a forma de calculo do
adicional de insalubridade, se sobre o salario-minimo, conforme legislagdo municipal,
ou o salario-base nos termos de lei federal. lll. Razées de Decidir 3. O IRDR objetiva
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uniformizar entendimentos juridicos, sendo cabivel apenas quando ha processos
repetitivos e risco & isonomia e seguranca juridica, conforme artigo 976 do CPC. 4. E
requisito de admissibilidade do IRDR a existéncia de processo em tramite perante o
tribunal julgador do incidente. 5. No caso, o recurso de apelag&o originario ja foi
julgado, ndo havendo recurso pendente, o que inviabiliza o IRDR, que ndo pode ser
utilizado como sucedaneo recursal. IV. Dispositivo e Tese 6. Incidente ndo admitido.
Tese de julgamento: 1. O IRDR néo € cabivel quando o processo de origem ja foi
julgado. 2. O IRDR nao pode ser utilizado como substituto de recurso. Legislacao
Citada: CPC, art. 976, incisos | e ll; art. 978, paragrafo unico; art. 1.022; art. 1.025. Lei
Complementar Municipal 05/91, art. 82. Lei 11.350/06, art. 9-A, §3°. Lei 13.342/16.
Jurisprudéncia Citada: TJSP, Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas n°
2178192-62.2016.8.26.0000, Rel. Des. Leonel Costa, j. 23/09/2016. TJSP, Incidente
de Resolugdo de Demandas Repetitivas n°® 2313579-05.2023.8.26.0000, Rel. Des.
Fermino Magnani Filho, j. 06/03/2024. TJSP, Incidente de Resolu¢gao de Demandas
Repetitivas n°® 2342364-74.2023.8.26.0000, Rel. Des. Afonso Faro Jr, j. 04/03/2024.
TJSP, Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas n° 2337325-
96.2023.8.26.0000, Rel. Des. Percival Nogueira, j. 16/02/2024. TJSP, Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas n® 2265725-15.2023.8.26.0000, Rel. Des.
Reboucgas de Carvalho, j. 10/10/2023 (TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas 2132538-37.2025.8.26.0000; Relator (a): Leonel Costa; Orgdo Julgador:
Turma Especial - Publico; Foro de Cardoso - Vara Unica; Data do Julgamento:
23/05/2025; Data de Registro: 23/05/2025).

Auséncia de repeticdao de processos

Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas. Questdo de direito suscitada
refere-se a rescisdo contratual unilateral de planos de saude coletivos empresariais
com até trinta beneficiarios. Falsos coletivos. Juizo de admissibilidade. Observancia
ao disposto pelo art. 976, incisos | e Il, do CPC. Instauracio do incidente pressupde a
existéncia de efetiva repeticdo de processos que contenham controvérsia sobre a
mesma questdao unicamente de direito Ausente efetiva repeticdo. Existéncia de
algumas poucas decisdes divergentes ndo ampara a instauragdo do IRDR.
Circunstancia que também descaracteriza o necessario risco de ofensa a isonomia e
a seguranca juridica. Precedentes deste E. Tribunal. Incidente n&o admitido
(TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2067655-
81.2025.8.26.0000; Relator (a): Edson Luiz de Queiréz; Orgdo Julgador: Turma
Especial - Privado 1; Foro Central Civel - 16 Vara Civel, Data do Julgamento:
04/04/2025; Data de Registro: 04/04/2025).

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. Questao referente ao
recurso cabivel em face de decisao interlocutéria em de cumprimento, se agravo de
instrumento ou recurso inominado. INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
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REPETITIVAS. Requisitos de admissibilidade ausentes. Inexisténcia de pluralidade
de litigios e com posi¢des diversas neste Tribunal. Questdo devidamente definida no
CPC, ante a regra expressa do art. 1015, § unico do CPC. INCIDENTE DE
RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. Eventuais divergéncias entre Turmas
Recursais do Sistema do Juizado Especial da Fazenda Publica que enseja Incidente
de Uniformizagao de Jurisprudéncia, previsto no art. 14, § 1° da lei n® 10.259/01 e art.
27 da lei n° 12153/09 e nadao o IRDR. |Incidente ndo admitido
(TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2067923-
38.2025.8.26.0000; Relator (a): Claudio Augusto Pedrassi; Orgédo Julgador: Turma
Especial - Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 132 Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 21/03/2025; Data de Registro: 21/03/2025)

Direito Processual Civil. Incidente de resolucdo de demandas repetitivas (IRDR).
Execucgbes fiscais. Extingdo sem julgamento de mérito por vicio na representagéo
processual do municipio exequente. Procurador no exercicio de cargo incompativel
com a advocacia. Alegagao de tratar-se de vicio passivel de sanagao, nos termos do
artigo 76, "caput", do Codigo de Processo Civil. Inexisténcia de multiplicidade de feitos
nos quais haja controvérsia sobre o tema. Risco de ofensa a isonomia e a segurancga
juridica nao configurado. Nao preenchimento dos requisitos de admissibilidade do
incidente. Inteligéncia do artigo 976, | e Il, do Cédigo de Processo Civil. Incidente
inadmitido. (TJSP; Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas 2091670-
17.2025.8.26.0000; Relator (a): Geraldo Xavier; Orgéo Julgador: 7° Grupo de Direito
Publico; Foro de Nazaré Paulista - Vara Unica; Data do Julgamento: 08/05/2025; Data
de Registro: 08/05/2025).

Auséncia de causa pendente no TJSP

1. INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. CONTROVERSIA
RELACIONADA A DOCUMENTOS ESSENCIAIS A PROPOSITURA DA DEMANDA.
2. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO. AUSENCIA DE
JULGAMENTO PENDENTE NESTE TRIBUNAL. PRECEDENTES DO C. ORGAO
ESPECIAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AUSENCIA TAMBEM DE
EFETIVA REPETICAO DE PROCESSOS. 4. INSTAURACAO DO INCIDENTE
REJEITADA (TJSP; Incidente de Resolugao de Demandas Repetitivas 2013048-
21.2025.8.26.0000; Relator (a): Campos Mello; Orgao Julgador: Orgao Especial; Foro
Central Juizados Especiais Civeis - 12 Vara do Juizado Especial Civel - Vergueiro;
Data do Julgamento: 19/03/2025; Data de Registro: 20/03/2025).
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Direito Processual Civil. Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas. Tributagao
de verbas. Fase de admissao. Divergéncia inserida no ambito dos Juizados Especiais
da Fazenda Publica. Incidente ndo admitido. I. Caso em Exame 1. Incidente de
resolucdo de demandas repetitivas suscitado com relagcédo a nao incidéncia de Imposto
de Renda sobre a verba "Diaria Especial por Jornada Extraordinaria" (DEJEM) paga
a Policiais Militares do Estado de Sdo Paulo apdés a edicdo da Lei Estadual n°
17.293/20. Il. Questdo em Discussao 2. A questdo em discussdo consiste em
determinar se o IRDR é o mecanismo adequado para resolver divergéncias entre
Turmas Recursais do Juizado Especial da Fazenda Publica sobre a tributacdo da
verba DEJEM. lll. Razbes de Decidir 3. Divergéncias entre Turmas Recursais devem
ser resolvidas por pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei, conforme Lei
Federal n°® 12.153/09, art. 18, § 1°. 4. O processo condutor ja foi julgado improcedente,
configurando tentativa de uso indevido do IRDR como sucedéaneo recursal. IV.
Dispositivo e Tese 5. Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas ndo admitido.
Tese de julgamento: 1. Divergéncias entre Turmas Recursais devem ser resolvidas
por pedido de uniformizacdo, ndo por IRDR. 2. IRDR nao é sucedaneo recursal.
Legislagao Citada: Codigo de Processo Civil, art. 976, 981. Lei Estadual n® 17.293/20.
Lei Federal n° 12.153/09, art. 18, § 1°. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Incidente de
Resolucado de Demandas Repetitivas n°® 2067923-38.2025.8.26.0000, Turma Especial
— Pdublico, j. 21/03/2025, Des. Rel. Claudio Augusto Pedrassi. TJSP, Incidente de
Resolucado de Demandas Repetitivas n° 2250730-60.2024.8.26.0000, Turma Especial
— Publico, j. 29/11/2024, Des. Rel. J. M. Ribeiro de Paula (TJSP; Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas 2146673-54.2025.8.26.0000; Relator (a):
Aliende Ribeiro; Orgéo Julgador: Turma Especial - Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 22 Vara do Juizado Especial da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 02/06/2025; Data de Registro: 02/06/2025).

Matéria fatica

PROCESSUAL CIVIL - INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS — FASE DE ADMISSIBILIDADE — FORNECIMENTO DE INSUMOS
MEDICOS — MATERIA FATICA - AUSENCIA DE REQUISITO LEGAL. E cabivel a
instauracdo do incidente de resolucdo de demandas repetitivas quando houver,
simultaneamente, efetiva repeticado de processos que contenham controvérsia sobre
a mesma questao unicamente de direito e risco de ofensa a isonomia e a segurancga
juridica (art. 976, caput, CPC), nédo afetagcédo de recurso por tribunal superior sobre a
mesma questdo (art. 976, § 4°, CPC) e a pendéncia de julgamento da questado
envolvendo as partes, quer na via recursal ou originaria (art. 978, paragrafo unico,
CPC). Pedido de instauracédo do IRDR que envolve discussdo de matéria fatica,
caracterizada pela necessidade de prova da imprescindibilidade dos insumos
pleiteados, que n&o estdo padronizados para fornecimento pelo SUS. Matéria prevista
no Tema 106 do STJ. Precedentes. Auséncia dos requisitos legais. Incidente nao
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admitido (TJSP; Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas 2078562-
18.2025.8.26.0000; Relator (a): Décio Notarangeli; Orgéo Julgador: Turma Especial -
Publico; Foro de Cravinhos - 22 Vara; Data do Julgamento: 21/05/2025; Data de
Registro: 21/05/2025).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS (IRDR). FORNECIMENTO DE INSUMOS A PACIENTES COM
CARCINOMA DE LARINGE. I. Caso em Exame: Incidente de Resolucdo de
Demandas Repetitivas proposto por Gilmar Jesus de Paula Alves, visando uniformizar
o posicionamento das Camaras da Secéao de Direito Publico sobre o fornecimento de
insumos a pacientes com carcinoma de laringe submetidos a laringectomia total. Il.
Questdo em Discussido: A questdao em discussao consiste na possibilidade de
concessdo de insumos aos pacientes diagnosticados com carcinoma de laringe
submetidos a laringectomia total, considerando a necessidade de traqueostomia
devido a supresséo da ligagdo entre as vias aéreas superiores e os pulmdes. lll.
Razdes de Decidir: A controveérsia ndo se restringe a uma questao exclusivamente de
direito, pois demanda analise das circunstancias faticas de cada caso individual. A
auséncia de uniformidade nas premissas faticas inviabiliza a instauragdo do IRDR,
que pressupde controvérsia juridica homogénea, dissociada de particularidades
factuais. IV. Dispositivo e Tese: Incidente inadmitido. Tese de julgamento: 1. Nao se
admite o processamento do IRDR que exige analise de questdes faticas. 2. Auséncia
de significativa repeticdo de processos sobre uma mesma questao de direito material
ou processual. Legislagao Citada: CPC, arts. 976, 978. Jurisprudéncia Citada: TJSP,
Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2164894-22.2024.8.26.0000, Rel.
Djalma Lofrano Filho, Turma Especial - Publico, j. 01/07/2024; TJSP, Incidente de
Resolugdao de Demandas Repetitivas 2228525-37.2024.8.26.0000, Rel. Teresa
Ramos Marques, Turma Especial - Publico, j. 04/09/2024. INCIDENTE INADMITIDO
(TUSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2092179-
45.2025.8.26.0000; Relator (a): Paulo Galizia; Orgdo Julgador: Turma Especial -
Publico; Foro de Sado José do Rio Preto - 22 Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 22/04/2025; Data de Registro: 22/04/2025).

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS. JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. Pretensdo de unificar
jurisprudéncia sobre a concessdo de insumos aos pacientes diagnosticados com
carcionoma de laringe submetido a laringectomia total, com supressao da ligagao
entre as vias aéreas superiores e os pulmdes e realizacado de traqueostomia. Matéria
que demanda analise de questdes de fato, ndo unicamente de direito, ndo sendo
cabivel o IRDR, com fundamento no art. 976, |, do CPC. Auséncia, ademais, de
recurso pendente de julgamento neste Tribunal de Justiga, conforme determina o art.
978, paragrafo unico, do CPC. Agravo de instrumento balizador do Incidente ja
julgado. Precedentes desta Turma Especial. Instauragcdo manifestamente infundada.
Litigadncia de ma-fé evidenciada. Incidente ndo admitido, com observagcédo (TJSP;
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Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2110805-15.2025.8.26.0000;
Relator (a): Djalma Lofrano Filho; Orgdo Julgador: Turma Especial - Publico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes - 16 Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 16/05/2025; Data de Registro: 16/05/2025).

Auséncia de jurisprudéncia divergente

Direito Processual Civil. Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas. Tributacao
de verbas. Fase de admissao. Divergéncia inserida no ambito dos Juizados Especiais
da Fazenda Publica. Incidente ndo admitido. |. Caso em Exame 1. Incidente de
resolucdo de demandas repetitivas suscitado com relagcéo a nao incidéncia de Imposto
de Renda sobre a verba "Diaria Especial por Jornada Extraordinaria" (DEJEM) paga
a Policiais Militares do Estado de S&o Paulo apds a edicdo da Lei Estadual n°
17.293/20. Il. Questdo em Discusséo 2. A questdo em discussdo consiste em
determinar se o IRDR € o mecanismo adequado para resolver divergéncias entre
Turmas Recursais do Juizado Especial da Fazenda Publica sobre a tributagdo da
verba DEJEM. |ll. Razdes de Decidir 3. Divergéncias entre Turmas Recursais devem
ser resolvidas por pedido de uniformizagdao de interpretacdo de lei, conforme Lei
Federal n°® 12.153/09, art. 18, § 1°. 4. O processo condutor ja foi julgado improcedente,
configurando tentativa de uso indevido do IRDR como sucedéaneo recursal. IV.
Dispositivo e Tese 5. Incidente de Resolugcdo de Demandas Repetitivas ndo admitido.
Tese de julgamento: 1. Divergéncias entre Turmas Recursais devem ser resolvidas
por pedido de uniformizagdo, ndo por IRDR. 2. IRDR nao é sucedaneo recursal.
Legislagao Citada: Codigo de Processo Civil, art. 976, 981. Lei Estadual n°® 17.293/20.
Lei Federal n° 12.153/09, art. 18, § 1°. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Incidente de
Resolugao de Demandas Repetitivas n® 2067923-38.2025.8.26.0000, Turma Especial
— Pdblico, j. 21/03/2025, Des. Rel. Claudio Augusto Pedrassi. TJSP, Incidente de
Resolugao de Demandas Repetitivas n® 2250730-60.2024.8.26.0000, Turma Especial
— Publico, j. 29/11/2024, Des. Rel. J. M. Ribeiro de Paula (TJSP; Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas 2146673-54.2025.8.26.0000; Relator (a):
Aliende Ribeiro; Orgéo Julgador: Turma Especial - Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 22 Vara do Juizado Especial da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 02/06/2025; Data de Registro: 02/06/2025).

Auséncia de risco de ofensa a isonomia e a segurancga juridica

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS. INADMISSIBILIDADE. I. Caso em Exame Incidente de resolugcao de
demandas repetitivas instaurado por Antonio Peres de Melo contra a Associacido de
Beneficios e Previdéncia — Abenprev, visando a suspensao de processos e fixagao de
teses juridicas sobre a legalidade de descontos em beneficios previdenciarios sem
comprovacao de contratagao e autorizacao validas. Il. Questdo em Discusséo 2. A
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questao em discussao consiste em verificar a presencga dos requisitos do art. 976 do
CPC para seguimento do incidente. Ill. Razdes de Decidir 3. O art. 976 do CPC exige
efetiva repeticdo de processos com controvérsia sobre a mesma questao unicamente
de direito e risco de ofensa a isonomia e a seguranca juridica, o que nao se verifica
na hipotese dos autos. 4. As decisdes conflitantes foram proferidas em sede de
cognigao incipiente, sem a certeza do juizo sobre as matérias suscitadas. 5.
Requerente ndo demonstrou a existéncia de risco a seguranga juridica ou a isonomia,
e admitiu que a jurisprudéncia do Tribunal esta se consolidando em uma determinada
diregdo. IV. Dispositivo e Tese 6. Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas
nao admitido. Tese de julgamento: 1. Inexisténcia de divergéncia jurisprudencial que
justifique a instaurac&do do incidente (TJSP; Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas 2121786-06.2025.8.26.0000; Relator (a): José Joaquim dos Santos;
Orgéo Julgador: Turma Especial - Privado 1; Foro de Promisséo - 22 Vara Judicial;
Data do Julgamento: 28/05/2025; Data de Registro: 28/05/2025).

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS — Pretensé&o de obter
decisdo vinculante sobre a configuragdo ou ndo de dano moral "in re ipsa" nos casos
de desconto indevido em beneficio previdenciario por associacdo a qual a parte nao
esta vinculada — Feito que se encontra prejudicado pela falta de interesse de agir ante
a afetacdo do tema por incidente de resolugdo de demandas repetitivas ja admitido
com ordem de suspensido dos processos em tramite — Incidente ndao conhecido.
(TUSP; Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas 2126736-
58.2025.8.26.0000; Relator (a): Alvaro Passos; Orgéo Julgador: Turma Especial -
Privado 1; Foro de Lins - 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 29/05/2025; Data de
Registro: 29/05/2025)
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ANEXO | - DADOS ESTATISTICOS

Dados gerais

TOTAL DE INCIDENTES DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS
SUSCITADOS: 1090 (dados atualizados até 26/06/2025)

Dentre estes:

v 60 incidentes foram admitidos (com 59 temas criados);

Dentre os admitidos:

= 8 pendentes de julgamento de mérito;

= 5foram cancelados/extintos/prejudicados por
motivos diversos;

= 47 tiveram mérito julgado, sendo que dentre estes,
34 ja transitaram, estando os demais em fase
recursal.

Dentre os demais incidentes:

v’ 45 estdo pendentes de analise de admissibilidade;
v 850 foram inadmitidos;

‘/59 foram incabiveis (Art. 976, § 42, CPC);

\/76 foram cancelados, houve desisténcias, iniciais indeferidas,
etc.

10 Tema 50 possui dois processos paradigmas (ou seja, dois incidentes). Lista completa de temas pode ser
acessada aqui
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Questdo ja
afetada/decidida
por Tribunal
Superior
5%

Outros

-

Inexisténcia de
jurisprudéncia
divergente
4%

Obs: alguns incidentes possuem mais de um motivo de inadmissibilidade.
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Quantidade de incidentes suscitados por ano
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Quantidade de incidentes admitidos por Segao

Turma Especial - PUblico I 34
Turma Especial - Privado 1 mammmmm 7
72 Grupo de Direito Publico s 6
Orgdo Especial mmmm 5

Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado... m 2
Turma Especial Conjunta de Direito Privado 2... = 2

Turma Especial - Privado2 mm 2

Turma Especial - Privado3 m 1

Turma Especial - Criminal m 1

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Observacdo: foram admitidos 56 incidentes, e criados 55 temas. A lista completa de temas pode ser
vista aqui.

Quantidade de incidentes suscitados por Segao (total)

Turma Especial - Pdblico maeesssssssssssssssssssssssssmm——" 464
Orgdo Especial m——— 128
Turma Especial - Privado 1 meesssssss 120
2 Grupo de Direito Publico s 81
Turma Especial - Privado 2 memmmm 79
Turma Especial - Privado3 mmm 62
Sem distribuicdo (Cancelados, Indeferidos). mmmm 57
Turmas Especiais Reunidas de Direito Privado... mmm 48

~N

Turma Especial Conjunta de Direito Privado 2... m 15
Grupo Especial de Camaras de Direito... m 13
Turma Especial - Criminal ® 10

Grupo Reservado de Direito Empresarial 1 6

82 Grupo de Direito Publico 1 4

22 Camara de Direito Privado 1

32 Camara de Direito Privado | 1

Distribuicdo pendente 1

0 50 100 150 200 250 300 350 400 450 500
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