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STF

1. Ministro nega sequimento a MS de juizes do Amapa contra decisdo do CNJ sobre
auxilio-moradia

07/07/16

O ministro Dias Toffoli, do Supremo Tribunal Federal (STF), negou seguimento (julgou inviavel)
ao Mandado de Seguranca (MS) 34260, pelo qual a Associacdo dos Magistrados do Estado do
Amapa (Amaap) buscava anular decisdo do Conselho Nacional de Justica (CNJ) que suspendeu o
pagamento de valores retroativos referentes ao auxilio-moradia dos magistrados do Tribunal de
Justica do Estado do Amapa (TJ-AP). Para o ministro, ndo ha necessidade de intimacéo de todos os
interessados na decisdo, uma vez que o ato sob analise pelo Conselho apresenta carater geral e
objetivo, sem necessidade de apreciacdo de qualquer situacao particularizada de seus beneficiarios.

De acordo com a associacdo, a ordem de suspensdo do CNJ se deu sem que fossem notificados,
desde o inicio do processo, 0os 82 magistrados no TJ-AP que recebem a referida indenizagéo.
Sustentou que o Conselho deveria reiniciar o pedido de providéncias com a intimacdo dos
magistrados interessados ou, por substitui¢cdo processual, da propria Amaap. Com a alegacdo de que
houve violacdo ao principio da ampla defesa e do contraditério, a associa¢do pediu no Supremo a
anulacdo do processo administrativo no CNJ.

Decisao

O ministro Dias Toffoli afastou a alegacdo de violacdo ao principio da ampla defesa e do
contraditorio. Ele destacou que o STF tem entendido que as deliberagcdes do CNJ devem respeitar a
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notificacdo dos interessados desde que comprovada a existéncia de situacdo juridica constituida
com base no ato sob andlise. “Inexistindo a consolidagdo de situacdo juridica, esta Corte ndo tem
reconhecido o direito ao contraditorio e a ampla defesa”, afirmou.

Além da existéncia de situacdo juridica consolidada, o ministro explicou que é necessario avaliar a
natureza do ato — se geral ou individual — e, por consequéncia, da deliberacéo a ser proferida pelo
conselho — objetiva ou subjetiva —, a fim de se definir a necessidade de oitiva dos possiveis
atingidos pela decisdo. Citando jurisprudéncia do Supremo, ele ressaltou que somente os atos
elaborados a partir da consideracdo de situacdo individual do beneficiario requerem, nos
procedimentos voltados a sua desconstitui¢ao, a necessaria participacéo do interessado.

Ja no caso dos autos, a deliberacdo do CNJ considerou que, embora 0 pagamento do auxilio-
moradia aos magistrados do TJ-AP ndo esteja em desconformidade com a Resolucdo do Conselho
que regula o pagamento do beneficio no ambito do Poder Judiciario, inexiste fundamento para o
pagamento retroativo ao periodo de maio de 2009 a fevereiro de 2014. “Portanto, a par de ser
questionavel se ha consolidacdo juridica da pretensdo dos magistrados, é ainda certo que nenhuma
consideracdo particular afeta aos beneficiarios do ato é relevante para a analise que compete ao
CNJ, ante a auséncia de potencial para interferir na deliberacdo a ser adotada, que necessariamente
tera efeitos uniformes para todos os interessados”, destacou.

Dessa forma, o relator entendeu que o ato controlado possui carater geral e objetivo, sem
necessidade de apreciagdo de qualquer situagdao particularizada de seus beneficidrios. “A mais
ampla garantia do contraditorio ndo se da como um fim em si mesmo, mas sempre com vista a
possibilidade de assegurar um resultado util, ndo sendo razoavel se exigir do Conselho a oitiva dos
interessados quando nenhuma consideracdo a eles pertinente se revela Gtil ao deslinde da questéo,
somente para se ter por assegurada as suas participacdes formais”, concluiu. MS 34260

STJ

2. Ratificada alienacdo de imével por empresa em processo de recuperacdo judicial

07/07/16

Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) rejeitaram recurso do Banco
Alfa em processo de execu¢do movido contra uma empresa. O banco alegou fraude a execucéo, ja
que, durante tramitacéo de recurso de apelagéo objetivando desconstituir a sentenga que extinguiu o
processo, um dos imdveis da empresa, j& em processo de recuperacdo judicial, foi alienado a
terceiros.

Em seu recurso, o Banco Alfa afirmou que a fraude foi caracterizada porque a alienacdo do imovel
coloca a empresa em estado de insolvéncia. Para a instituicdo financeira, a operacdo viola quatro
decisdes anteriores do Tribunal de Justica de Séo Paulo (TJSP) e do Tribunal de Justica do Parana
(TJPR), no que se refere a ndo sujeicdo dos créditos de sua titularidade a recuperagdo judicial da
empresa devedora.

Esse ndo foi o entendimento dos ministros do STJ. Para o relator do recurso, ministro Moura
Ribeiro, a decisdo do tribunal paulista de ndo acatar os argumentos do banco no sentido de que
houve fraude a execucao esta correta.
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Sem imunidade

O ministro justifica que, mesmo em situacdo de execucgdo, o banco ndo é imune ao que se passa no
processo de recuperacao judicial da executada. No caso concreto, a alienacdo do imovel foi feita de
forma legal, com autorizagdo do juizo competente, portanto ndo é possivel caracterizar nenhuma
espécie de fraude a execucéo.

Para Moura Ribeiro, ndo é possivel provar a ma-fé do processo de alienacdo do imoével, com base
nas alegacdes do recurso da instituigdo financeira. Para chegar a essa conclusdo seria necessario um
novo exame das provas, o que ndo é permitido em recurso especial em virtude da Simula 7 do STJ.

O magistrado destacou também que a questdo da insolvéncia da empresa ndo foi analisada no
tribunal de origem e que esse argumento é apenas uma alegacéo da institui¢do financeira.

“Percebe-se nos autos a insisténcia do Banco Alfa em dar continuidade ao processo de execucao e,
nesse desiderato, quer fazer prevalecer sua tese de que é imune ao que se passa e ao que se decide
no Juizo da recuperagéo judicial, especialmente as normas juridicas que disciplinam esse instituto”,
concluiu o ministro.

Sobre o caso

No caso julgado pelos ministros, um banco e uma empresa firmaram 11 contratos de cambio de
compra, no valor de R$ 15 milhdes. Posteriormente, as exporta¢cdes ndo foram concluidas, o que
gerou um pedido de restituicao de valores por parte do banco.

Ja em execucdo, a empresa entrou em processo de recuperacao judicial, sendo adquirida por outro
grupo. Apos o inicio da recuperacdo, um dos imdveis da empresa foi alienado a terceiros. Para o
banco, a venda do bem configura fraude na execucéo.

A posicdo do STJ é que os argumentos do banco ndo procedem, ja que a alienagdo ndo foi feita a
revelia da legislagdo ou com indicios de ma-fé. O ministro Moura Ribeiro destacou que a alienacéo
faz parte do plano de recuperacdo judicial da empresa, tendo aval do juizo competente e sem
evidencias de ilegalidade. REsp 1440783-SP

3. Av0 ndo é obrigado sempre a pagar pensdo aos netos em caso de morte do pai

07/07/16

Ministros da Quarta Turma decidiram, por maioria, que avd ndo assume automaticamente a
obrigacdo de pagar pensdo alimentar a neto em caso de falecimento do pai. A decisdo cassou
acordao de Tribunal de Justica que determinava a obrigacdo, em um caso concreto.

O caso analisado envolvia um rapaz que recebia de seu pai pensdo alimenticia de dois salarios
minimos, além do pagamento da mensalidade de um curso universitario. A pensdo foi pactuada
apos reconhecimento judicial da paternidade.

Com a morte do pai, 0 alimentante buscou na Justica que a obrigagdo fosse cumprida pelo avd. O
argumento utilizado é que o falecido possuia como bens apenas cotas em uma empresa do ramo da
construgdo civil, sociedade familiar controlada pelo avd do alimentante.

No pedido inicial, a justificativa é que, como a heranca seria advinda de cotas sociais de empresa
em que o avo era o controlador majoritario, a obrigacéo de pagar a pensao seria transferida de forma
automatica para ele.
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Justificativa

O ministro relator do recurso, Antonio Carlos Ferreira, votou por negar o pedido do avé de se
eximir de pagar a pensao. Ja o ministro Raul Araujo, relator do voto-vista, que abriu divergéncia na
questdo, explicou que a conclusdo do tribunal é precipitada, pois o alimentante ndo justificou
devidamente por que o av0 seria obrigado a arcar com a responsabilidade.

“Essas alegacdes, porém, ndo foram levadas em conta, sendo desconsiderado o carater
complementar da obrigacdo dos avos. Com efeito, sequer foi abordada a capacidade da mée de
prestar alimentos, assim como o fato de que o alimentante teria, possivelmente, direito ao
recebimento de pensdo pela morte do pai, ou poderia ter os alimentos supridos pelo espolio”,
argumentou o0 ministro.

O ministro Marco Buzzi, que acompanhou a divergéncia, lembrou que a obrigacdo tem carater
personalissimo e mesmo com as exce¢des que comporta, 0 caso em questdo ndo se enquadra em
nenhuma delas.

Para os magistrados que votaram a favor do recurso, o pedido do alimentante ndo justificou a
insuficiéncia financeira dele e dos parentes mais proximos, bem como ndo fez nenhuma mencéo a
heranca do pai falecido, em estagio de inventario.

O caminho ideal, segundo os ministros, é que o alimentante buscasse outras formas de receber a
pensao, como um pedido de adiantamento do espolio do pai falecido.

Com a decisdo, além de o av0 ndo estar mais obrigado a pagar a pensdo, os ministros reafirmaram
entendimento da corte no sentido de que a obrigacdo de prestar alimentos por avos somente ocorre
de forma complementar e subsidiaria, ndo sendo possivel a transferéncia automatica da obrigacéo.

*QO ndmero deste processo ndo é divulgado por estar em segredo de justica.

4. DPVAT ndo terd que pagar duplamente indenizacdo por morte

08/07/16

Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) decidiram que a seguradora
responsavel pelo DPVAT ndo serd obrigada a pagar novamente indenizacdo por morte, apds o
surgimento de novo beneficiario legitimo.

Apbs o obito de um homem, o seguro foi pago aos pais, tendo havido a apresentacdo de todos os
documentos exigidos. Apesar de a documentacdo do falecido dizer que ele ndo tinha herdeiros,
havia um filho, que posteriormente ingressou com acgéo para receber a indenizacao do seguro.

Decisdo do Tribunal de Justica de Minas Gerais (TJIMG) obrigava a seguradora a fazer novo
pagamento, com a justificativa de que o anterior ndo havia sido feito aos devidos beneficiarios. A
seguradora recorreu ao STJ. Os gestores do DPVAT alegam que a quitagéo foi feita de boa-fé aos
pais do falecido, ndo sendo possivel efetuar novo pagamento.

Comprovagao

Para o ministro relator do recurso, Jodo Otavio de Noronha, a seguradora agiu dentro da lei, ja que o
pagamento foi feito apds a conferéncia de todos os documentos exigidos. Para ele, no caso em
questdo, ndo é possivel obrigar a empresa a realizar novo pagamento correspondente ao mesmo
beneficio.
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“A seguradora agiu de acordo com a lei que rege o pagamento do DPVAT, exigindo os documentos
nela previstos. Ndo ha previsdo de obrigacdo da seguradora em averiguar a existéncia de outros
beneficiarios da vitima e ndo ficou configurado nenhum indicio de irregularidade nos documentos
apresentados”, argumentou Noronha.

Os ministros destacaram, entretanto, que o fato de o pagamento ter sido correto ndo retira o direito
do herdeiro, mas o pedido dele deve ser formulado diretamente a quem recebeu os valores, e ndo
pleitear novo recebimento da seguradora.

Com a decisdo, 0 acérddo do TIMG ndo produz mais efeitos, e a seguradora ndo precisa realizar
novo pagamento. O herdeiro que ndo constava nos registros do falecido pode pleitear a restitui¢éo
de valores, mas em acdo distinta da demanda em que pedia novo pagamento. REsp 1601533-MG

5. Anulada decisdo que impds multa a terceiro adquirente de boa-fé

08/07/16

Os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ) anularam decisdo que havia
imposto multa a terceiro, parte ndo integrante da causa principal em litigio, porque ndo houve
manifestacdo a respeito de argumentos relevantes que foram levantados pelos recorrentes.

As partes em litigio mantinham um contrato de parceria agricola que foi dissolvido porque o imovel
rural onde exerciam essa parceria, de propriedade dos recorrentes, foi vendido a um terceiro.

Na parceria rural ha partilha dos lucros, rendimentos e riscos da atividade agropecuaria entre 0s
envolvidos, segundo o que for previamente estipulado no contrato. E diferente do arrendamento
rural, porque neste Ultimo o proprietario cede para outro a terra para exploracdo agropecuaria
mediante o pagamento de aluguel.

Apbs a dissolucdo da parceria, 0s parceiros outorgados, produtores, ajuizaram acdo declaratéria de
dissolucdo cumulada com cobranca e pedido de indenizacdo por danos moral e material alegando
que sofreram prejuizos no valor aproximado de R$ 15 milhdes.

O Tribunal de Justica de Mato Grosso (TJMT) manteve a decisdo liminar proferida em medida
cautelar na parte em que fixou multa diaria para a empresa adquirente, caso descumprisse a ordem e
ndo procedesse ao deposito da ultima parcela relativa a aquisicdo do imovel em juizo. Todavia,
reduziu o valor fixado de R$ 1 milh&o de reais para R$ 50 mil reais.

Omissao

O relator do recurso, Ministro Villas Bdas Cueva, aceitou o argumento da empresa parceira e seus
socios de que o tribunal de origem se omitiu a respeito de duas questfes importantes para o
desfecho do caso.

Os autores do recurso sustentam que a decisdo do tribunal mato-grossense desconsiderou as
alegagdes de que a multa teria sido fixada em relagéo ao terceiro adquirente do imovel rural e de
que a ultima parcela ja teria sido depositada, mesmo antes de determinacdo judicial, conforme
previa o contrato de compra e venda.

Foi ressaltado que, embora se trate de aparente direito de terceiros, o interesse em recorrer dos
vendedores do imodvel estaria configurado pelo fato de a decisdo liminar ter impedido
provisoriamente o recebimento da ultima parcela.
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Em seu voto, acompanhado pelos demais ministros da Turma, Ministro Villas Boas Cueva anulou o
acorddo do TIMT e devolveu o processo ao tribunal estadual para que sejam apreciadas as questdes
omitidas. REsp 1541729-MT

TJSP

6. Banco serd multado por demora em cumprir decisdo judicial
07/07/16

A Vara do Juizado Especial Civel e Criminal da Comarca de Jales multou instituicdo
bancaria que ndo cumpriu deciséao judicial proferida ha 20 meses, que determinava o desbloqueio da
funcdo débito no cartdo magnético de uma cliente. A multa foi arbitrada em R$ 4 mil e serad
destinada ao Fundo de Modernizac&o do Poder Judiciario, conforme previsdo dos artigos 77 e 97 do
novo Cadigo de Processo Civil.

O banco foi intimado em outubro de 2014 da decisdo que determinava prazo de cinco dias para
efetuar o desbloqueio, sob pena de multa. Diante da demora, 0 juiz Fernando Antonio de Lima
advertiu a ré de que a persisténcia no descumprimento poderia ensejar “ato atentatorio a dignidade
da Justi¢a”, passivel de nova multa, como previsto no novo CPC.

Ainda assim, afirmou o magistrado, a instituicdo “continuou descansando ndo apenas o direito
do consumidor, que a requerida insiste em violar”, mas também ‘“a determinagdo do Poder
Judiciario, quando se sabe que, na atual ordem constitucional, é o Poder Judiciario, em muitos
casos, a ultima trincheira por de tras da qual a cidadania possa estar protegida”.

“Os autos acham-se encorpados de gravidade exorbitante, vitaminada pelo desprezo com que a
requerida, nesta relacdo processual, enverga as espadas da ilegalidade”, escreveu. O banco tem
cinco dias, ap0s a intimac&o, para pagar a multa.

Cabe recurso da decisdo. Processo n° 0008968-16.2014.8.26.0297

CONJUR

7. STJ acerta rumos da alienacdo fiducidria em recuperacdo judicial
08/07/16 — Opinido - Renaldo Limiro

Todas as garantias sdao sempre bem-vindas em todas as situacfes. E ainda, mesmo que seja uma
garantia pessoal e ndo represente muito em termos econdmicos, subsiste para o garantidor os efeitos
juridicos negativos de uma inscri¢cdo nos servicos de protecdo ao crédito, o que, de certa forma, é
constrangedor, e pode induzi-lo a mexer-se no sentido de livrar-se de tal situagcdo. A par dessas
garantias pessoais ou fidejussdrias (aval, fianca, caucdo, entre outros), existe o direito real de
garantia, que, segundo Orlando Gomes, é aquele que confere ao seu titular o poder de obter o
pagamento de uma divida com o valor ou a renda de um bem aplicado exclusivamente a sua
satisfacdo, ou seja, tem a finalidade de garantir ao credor o recebimento do débito. A garantia
fiduciaria é, portanto, um direito real.

O instituto sob estudos teve maior prevaléncia quando, a partir do ano de 1969, o Decreto-Lei
nimero 911 alterou a redagdo do artigo 66 da Lei 4.728/1965, estabelecendo normas sobre a
alienacdo fiducidria em garantia, através da qual se “transfere ao credor o dominio resoluvel e a
posse indireta da coisa movel alienada, independentemente da tradigédo efetiva do bem, tornando-se
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o alienante ou devedor em possuidor direto e depositario com todas as responsabilidades e encargos
que lhe incumbem de acordo com a lei civil e penal”. Quase 20 anos depois, através da Lei 9.514,
de 20 de novembro de 1997, foi instituida a alienacdo fiduciaria de coisa imovel, definindo-a como
sendo o negdcio juridico pelo qual o devedor, ou fiduciante, com o escopo de garantia, contrata a
transferéncia ao credor, ou fiduciario, da propriedade resoltvel de coisa imovel.

Por fim, a Lei 10.931, de 2004, alterou o disposto na Secdo XIV da Lei 4.728/1965, até entdo
vigente sob o titulo “Alienagdo Fiduciaria em Garantia”, passando, em conformidade com o criado
artigo 66-B, para a denominacio de “Alienacdo Fiduciaria em Garantia no Ambito do Mercado
Financeiro e de Capitais”, em cuja redacdo do paragrafo 3o diz que ‘¢ admitida a alienacao
fiduciaria de coisa fungivel e a cessdo fiduciaria de direitos sobre coisas mdveis, bem como de
titulos de crédito...”, e que, nessas modalidades, a posse direta e indireta do bem objeto da
propriedade fiduciaria ou do titulo representativo do direito ou do credito é atribuida ao credor, e
que este, em caso de inadimplemento ou mora da obrigacdo garantida, podera vender a terceiros o
bem objeto da propriedade fiduciaria independente de leildo, hasta publica ou qualquer outra
medida judicial ou extrajudicial.

Ora, sendo o instituto da alienacdo fiduciaria em suas diversas modalidades um direito real de
garantia, ou seja, “aquele que confere ao seu titular o poder de obter o pagamento de uma divida
com o valor ou a renda de um bem aplicado exclusivamente a sua satisfa¢do”, significa isto uma
vinculacdo exclusiva do bem movel ou imovel, da coisa fungivel, da cessdo fiduciaria de direitos
sobre coisas moveis, assim como da cessdo fiduciaria de titulos de crédito a operacdo pactuada. E
mais que isto, o credor torna-se, a partir de entdo, titular da posi¢do de proprietéario fiduciario dos
respectivos bens.

E por isso, alias, que o paragrafo 3o do artigo 49 da Lei 11.101/05 (LFRE), é peremptério ao dizer
que “tratando-se de credor titular da posicdo de proprietario fiduciario de bens méveis ou imoveis...
seu credito ndo se submetera aos efeitos da recuperacdo judicial e prevalecerdo os direitos de
propriedade sobre a coisa e as condicdes contratuais, observada a legislagdo respectiva”. Sim, o
credor é proprietario do bem segundo a lei, pois esta lhe transfere a propriedade resoltvel daquele
bem (mdvel ou imoével) , querendo com isto dizer que se a obrigacdo ndo for cumprida pelo
devedor, esta — a transferéncia da propriedade -, se opera (cada qual obedecida a respectiva
legislacdo, conforme acima). Numa sintese simplistas, os créditos dessa natureza (alienacdo
fiduciaria), em suas diversas modalidades, ndo estdo sujeitos aos efeitos da recuperacao judicial.

Muito embora ser assim deste o principio (9 de junho de 2005, data de vigéncia da Lei
11.101/2005), muitas discussdes e opinides divergentes, seja através de artigos doutrinarios e até
mesmo em obras juridica, encheram diversas paginas de livros. O Judiciario brasileiro também se
encaminhou por este trilhos pedregosos, e muitos escorregdes foram cometidos por magistrados
singulares e integrantes de colegiados, até que o tema chegou ao Egrégio Superior Tribunal de
Justica que, finalmente, deu-lhe o correto entendimento, colocando, de vez, o trem sobre os trilhos.

SO o seguinte exemplo nos demonstra 0 quanto a questdo sob estudos levou muitos operadores do
direito a se equivocarem sobre sua correta interpretacdo, sendo que uns iam a frente emitindo suas
opinides e outros, atras, seguindo-os, e, por 6bvio, cometendo 0 mesmo erro. Referimo-nos, dentre
dezenas, ao Tribunal de Justica de Sdo Paulo, pois, o primeiro a criar Camaras Especializadas para
0 conhecimento e julgamento das questes originarias da Lei numero 11.101/05 (LFRE), que,
decorrentemente de diversos julgamentos no mesmo sentido, criou uma simula, a de namero 60,
que diz que “a propriedade fiduciaria constitui-se com 0 registro do instrumento no registro de



titulos e documentos do domicilio do devedor”. Nao ¢ esse, todavia, o correto entendimento. Ja a
propriedade fiduciaria sobre imovel constitui-se mediante registro do respectivo contrato no
Cartorio de Registro de Imoveis do Foro do imdvel alienado (art. 23 da Lei 9.514/97); e, da mesma
forma, a propriedade fiduciaria de coisa mével infungivel (que é regulada pelo Cédigo Civil), é
constituida pelo registro do instrumento no registro de titulos e documentos do domicilio do
devedor.

Ao dizermos que o STJ colocou, de vez, o trem sobre os trilhos, referimo-nos ao seu enfrentamento
do tema sob comento, oportunidade em que, literalmente, desdisse e desautorizou a aplicabilidade
do inteiro teor do enunciado da Sumula 60 do TJ-SP e de outras dezenas de doutrinadores e
julgadores que o seguem, ao trazer a lume o correto entendimento dos dispositivos legais
correspondentes, assim como a correta e inquestionavel aplicabilidade dos mesmos. A titulo de
exemplo (e outros tantos existem na recente literatura jurisprudencial do STJ), citamos o Recurso
Especial 1412529/SP, da 3a Turma (DJe de 2 de marco de 2016), em que o ministro Marco Aurélio
Bellizze, designado para lavrar o Acérddo em decorréncia do seu voto vencedor, com
extraordinaria maestria e clareza solar, foi ao cerne da questao.

Demonstra o ilustre ministro que, na verdade, a propriedade fiduciaria de que trata 0 STJ e de que
deveria tratar também o enunciado da Sumula 60 do TJ-SP, é a operada sobre coisa fungivel (o
mutuo, por exemplo), sobre cessdo de direitos e sobre coisas mdveis, bem como sobre de titulos de
crédito, ou seja, e conforme diz a Lei especifica (10.931/2004), aquela em que “a posse direta e
indireta do bem objeto da propriedade fiduciaria ou do titulo representativo do direito ou do crédito
¢ atribuida ao credor”. Demonstra também que a propriedade fiduciaria de que trata a Simula n° 60
do TJSP ¢ a prevista no Artigo 1.361 e seguintes do Codigo Civil, que diz que “considera-se
fiduciaria propriedade resoltvel de coisa movel infungivel que o devedor, com escopo de garantia,
transfere ao credor”, cuja constituigdo se opera com o registro do documento no registro de titulos e
documentos do devedor, a partir do que, “da-se o desdobramento da posse, tornando-se o devedor
possuidor direto da coisa” (§ 2° do Arg. 1.361 do CC).

Pela grande acerto nesse voto do ministro Marco Aurélio Bellizze, designado para lavrar o
Acordao, e pela incontestavel verdade expressa no mesmo, desautorizando, por consequéncia, a
aplicabilidade da Sumula 60 do TJ-SP, transcrevemos parte da ementa do Recurso Especial acima
mencionado:

“Recurso especial. Recuperagado judicial. Cessao fiduciaria sobre direitos sobre coisa movel e sobre
titulos de crédito. Credor titular de posicdo de proprietério fiduciario sobre direitos crediticios. Ndo
sujeicdo aos efeitos da recuperacdo judicial, nos termos do § 3° do art. 49 da lei n. 11.101/2005.
Matéria pacifica no ambito das turmas de direito privado do STJ. Pretensdo de submeter aos efeitos
da recuperacdo judicial, como crédito quirografario, os contratos de cessao fiduciaria que, a época
do pedido de recuperacdo judicial, ndo se encontravam registrados no cartério de titulos e
documentos do domicilio do devedor, com esteio no § 1° do art. 1.361-a do cddigo civil.
Insubsisténcia. Recurso especial provido.

1. Encontra-se sedimentada no ambito das Turmas que compdem a Segunda Se¢do do Superior
Tribunal de Justica a compreensdo de que a alienacdo fiduciéaria de coisa fungivel e a cessao
fiduciaria de direitos sobre coisas mdveis, bem como de titulos de créditos (caso dos autos),
justamente por possuirem a natureza juridica de propriedade fiduciaria, ndo se sujeitam aos efeitos
da recuperagéo judicial, nos termos do § 3° do art. 49 da Lei n. 11.101/2005.



2. O Cadigo Civil, nos arts. 1.361 a 1.368-A, limitou-se a disciplinar a propriedade fiduciaria sobre
bens mdveis infungiveis. Em relacdo as demais espécies de bem, a propriedade fiduciéria sobre eles
constituida é disciplinada, cada qual, por lei especial propria para tal proposito. Essa circunscrigcdo
normativa, ressalta-se, restou devidamente explicitada pelo proprio Codigo Civil, em seu art. 1.368-
A (introduzido pela Lei n. 10.931/2004), ao dispor textualmente que "as demais espécies de
propriedade fiducidria ou de titularidade fiduciaria submetem-se a disciplina especifica das
respectivas leis especiais, somente se aplicando as disposi¢des desse Cddigo naquilo que nédo for
incompativel com a legislacéo especial”.

2.1 Veé-se, portanto, que a incidéncia subsidiaria da lei adjetiva civil, em relacdo a
propriedade/titularidade fiduciaria sobre bens que ndo sejam moveis infugiveis, regulada por leis
especiais, é excepcional, somente se afigurando possivel no caso em que o regramento especifico
apresentar lacunas e a solucdo ofertada pela "lei geral™ ndo se contrapuser as especificidades do
instituto por aquela regulada.

3. A exigéncia de registro, para efeito de constituicdo da propriedade fiduciaria, ndo se faz presente
no tratamento legal ofertado pela Lei n. 4.728/95, em seu art. 66-B (introduzido pela Lei n.
10.931/2004) a cessdo fiduciéria de direitos sobre coisas moveis, bem como de titulos de crédito
(bens incorpdreos e fungiveis, por exceléncia), tampouco com ela se coaduna.

3.1. A constituicdo da propriedade fiduciaria, oriunda de cesséo fiduciaria de direitos sobre coisas
moveis e de titulos de crédito, da-se a partir da propria contratacdo, afigurando-se, desde entao,
plenamente véalida e eficaz entre as partes. A consecu¢do do registro do contrato, no tocante a
garantia ali inserta, afigura-se relevante, quando muito, para produzir efeitos em relacéo a terceiros,
dando-lhes a correlata publicidade.

3.2 Efetivamente, todos os direitos e prerrogativas conferidas ao credor fiduciario, decorrentes da
cessao fiduciaria, devidamente explicitados na lei (tais como, o direito de posse do titulo, que pode
ser conservado e recuperado 'inclusive contra o préprio cedente'; o direito de 'receber diretamente
dos devedores os créditos cedidos fiduciariamente’, a outorga do uso de todas as acles e
instrumentos, judiciais e extrajudiciais, para receber os créditos cedidos, entre outros) sdo
exercitaveis imediatamente a contratacdo da garantia, independente de seu registro.

3.3 Por consectario, absolutamente descabido reputar constituida a obrigacdo principal (mutuo
bancério, representado pela Cédula de Crédito Bancario emitida em favor da instituicao financeira)
e, a0 mesmo tempo, considerar pendente de formalizacdo a indissociavel garantia aquela,
condicionando a existéncia desta Ultima ao posterior registro.

3.4 Nao é demasiado ressaltar, alias, que a funcdo publicista é expressamente mencionada pela Lei
n. 10.931/2004, em seu art. 42, ao dispor sobre cédula de crédito bancario, em expressa referéncia a
constituicdo da garantia, seja ela fidejussoria, seja ela real, como no caso dos autos. O referido
dispositivo legal preceitua que essa garantia, "para valer contra terceiros", ou seja, para ser oponivel
contra terceiros, deve ser registrada (...). REsp 1.412.529/SP, rel. ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, relator para Acorddo ministro Marco Aurélio Bellizze, 32 Turma, julgado em
17/12/2015, DJe 02/03/2016)” (todos os grifos sao nossos).

Vale ressaltar, ao fim, que esta licdo do ministro Marco Aurélio Bellizze, seguido pela maioria, a
exemplo mesmo de outras decisfes do STJ em suas 32 e 4% Turmas e 22 Sec¢do, dad novos rumos, ou
melhor, da os corretos rumos ao instituto ora sob estudos, constituindo-se mais um acerto para a sua



correta aplicacdo a Lei 11.101/05 (Faléncias e Recuperacdo de Empresas). E um brinde que o STJ
da a todos os operadores do direito no Brasil.



